
Journal of Plant Health and Organic Agriculture (JPHOA) 

Vol. 1, 2021, Page. 1-9 

 Online ISSN: 

                                                        Print ISSN: 

ORIGINAL ARTICLE 

9 
 

Testing Bioactive Compound from Turmeric and Betel 

Leaf to Control Postharvest Fungi of Garlic (Allium 

sativum Linn) In Vitro 

 
Phonesavard Sibounnavong1 and Phoutthasone Sibounnavong2 

 
1Department of Post-Harvest Technology and Promote Production, 

Faculty of Food Science, Savannakhet University and 2Plant 

Protection Center, Faculty of Agriculture, National University of 

Laos. 

 
Phonesavard Sibounnavong and Phoutthasone Sibounnavong (2021). Testing 

Bioactive Compound from Turmeric and Betel Leaf to Control Postharvest 

Fungi of Garlic (Allium sativum Linn) In Vitro. Journal of Plant Health and 

Organic Agriculture (JPHOA). 1(1):1-8.  

 

Abstracts
Biocontrol is one way for fungi in plant instead of cheniced used 

which is decrease spoilage in food and environment problem by using 

extract sustaince from natural of herb extract to control the fungi disease, 

this research is testing betle leaf the efficiency from turmeric extract and for 

two types of fungus disease such as Apergillus niger and Penicillium sp. 

which is extract from garlic as related with postharvest and extract testing in 

efficiency to control two types of fungus spread. The result can be seen that 

extract from betle leaf can control the fungus growth, the concentration are 

2000, 4000, 6000 and 8000 µg/ml, good efficiency to control Aspergillus 

niger between 78.75-100 percentage as it also the extract from turmeric can 

control Aspergillus niger and Penicillium sp. there are 39-53.75 percentage 

from turmeric and betel leaf to control Aspergillus niger and Penicillium sp. 

in the period of garlic post harvest in Laboratory and chemical used instead 

of good efficiency, decrease capital and environment prevention. 
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Introduction 

ກະທຽມເປັນພືດເສດຖະກິດຊະນິດ

ໜ ຶ່ ງທ ຶ່ ສ ຳຄັນຂອງປະເທດລຳວ ທ ຶ່ ສ້ຳງລຳຍ

ໄດ້ໃຫ້ແກຶ່ ຊຳວກະສິກ ຳຜູ້ປູກກະທຽມທ ຶ່

ເປັນແຫຼຶ່ ງຜະລິດຂອງກະທຽມຫຼຳຍສຸດ

ບັນຫຳຫັຼກຢຶ່ຳງໜ ຶ່ ງໃນກຳນຜະລິດກະທຽມ

ໄດ້ແກຶ່ : ພະຍຳດຂອງກະທຽມເຊິຶ່ ງມ ຫຼຳຍ

ພະຍຳດ  ແລະ ມ ຫຼຳຍສຳເຫດມຳຈຳກ

ເຊ້ືອຣຳ, ແບັກທ ເຣຍ, ຂ ້ ກະເດືອນຝອຍ 

ແລະ ໄວຣັດ  (McDonald et al., 2004; 

Schwartz and Mohan, 1995), 

ນອກຈຳກນ ້ ຍັງພົບເຫັນພະຍຳດຫັຼງກຳນ

ເກັບກຶ່ຽວທ ຶ່ ລະບຳດຫຼຳຍໃນເກືອບທຸກພ້ືນ

ທ ຶ່ ສ້ ຳງບັນຫຳສ ຳລັບກຳນເກັບຮັກສຳ

ກະທຽມ ແລະ ກ ຶ່ ຄວຳມເສຍຫຳຍກັບຜົນ

ຜະລິດຢຶ່ຳງຫຼວງຫຼຳຍພະຍຳດຫັຼງກຳນເກັບ

ກຶ່ ຽວມ ສຳເຫດມຳຈຳກເຊ້ືອຣຳ ໂດຍ

ເຊ້ືອຣຳເປັນສຳເຫດພະຍຳດຊະນິດດຽວ

ກັບພະຍຳດທ ຶ່ ພົບເຫັນໃນແປງປູກເປັນ

ສຳເຫດຂອງພະຍຳດໃນກະທຽມທ ຶ່ ເກັບ

ກຶ່ ຽວແລ້ວໄດ້ແກຶ່ : ເຊ້ືອຣຳໃນສະກຸນ 

Fusarium sp., Penicillium sp., 

Aspergillus sp. ແ ລ ະ  Botryis allii 

(Schwartz and Mohan, 1995). 

ໃນປະຈຸບັນຊຳວກະສິກ ຳຜູ້ ປູກ

ກະທຽມຕຳມແຫຼຶ່ ງປູກຕຶ່ ຳງໆຍັງຄົງຕ້ອງ

ປະສົບບັນຫຳຕຶ່ ຳງໆ ທັງກຶ່ ອນກຳນປູກ, 

ລະຫວຶ່ ຳງກຳນປູກ ແລະ ຫັຼງກຳນປູກ ໃນ

ບັນຫຳທ ຶ່ ພົບນ້ັນເປັນສິຶ່ ງທ ຶ່ ຫຼ ກເວ້ັນບ ຶ່ ໄດ້ຄື

ພະຍຳດຂອງກະທຽມຊືຶ່ ງເປັນພະຍຳດທ ຶ່

ສ ຳຄັນ ແລະ ເປັນທ ຶ່ ໜັກໃຈໃຫ້ແກຶ່ ຊຳວ

ກະສິກ ຳຜູ້ປູກກະທຽມເພຳະເປັນພະຍຳດ

ທ ຶ່ ມັກເກ ດອຳກຳນກັບຜົນຜະລິດກະທຽມ

ເຊິຶ່ ງເປັນໄລຍະຫັຼງກຳນເກັບກຶ່ ຽວທ ຶ່ ຊຳວ

ກະສິກອນ, ກ ຳລັງຈະມ ລຳຍໄດ້ຈຳກກຳນ

ຂຳຍຜົນຜະລິດແຕຶ່ ກັບຕ້ອງເສຍລຳຄຳ 

ແລະ ປະລິມຳນຜົນຜະລິດກ ຶ່ ຫຸຼດໜ້ອຍລົງ

ກວຶ່ ຳທ ຶ່ ຄວນຈະໄດ້ຮັບເພຳະເກ ດພະຍຳດ

ໃນກະທຽມຂ ້ ນ ເຊິຶ່ ງສຳເຫດເກ ດມຳຈຳກ

ເຊ້ືອຣຳ ໂດຍເຂ້ົຳທ ຳລຳຍຕ້ັງແຕຶ່ ໄລຍະປູກ

ຍັງບ ຶ່ ໄດ້ເກັບກຶ່ ຽວເມືອກະທຽມເລ ຶ່ ມແກຶ່

ເຊ້ືອຈ ຶ່ ງຈະເລ ນ ເຕ ບໂຕເຂ້ົ ຳທ ຳລຳຍ

ກະທຽມ  ແລະ ສະແດງພະຍຳດຂອງ

ອຳກຳນນ້ັນເກ ດຂ ້ ນໃຫ້ເຫັນໄດ້ຢຶ່ ຳງຊັດ

ເຈນ. ຖ້ຳເວ້ົຳເຖິງກຳນກ ຳຈັດກຳນປ້ອງ

ກັນໃນມຸມໜ ຶ່ ງຂອງຊຳວກະສິກອນ ຜູ້ທ ຶ່

ປູກກະທຽມຄວນຄິດເຖິງກຳນໃຊ້ສຳນເຄ

ມ ທຳງກຳນກະເສດທົຶ່ ວໄປ ແລະ ໃຫ້ຜົນ

ໃນກຳນປ້ອງກັນກ ຳຈັດທ ຶ່ ຄຶ່ ອນຂ້ຳງໄວ. 

ແຕຶ່ກຳນນ ຳໃຊ້ສຳນເຄມ ນ້ັນມ ຂ ້ ຈ ຳກັດຢູຶ່

ຫຼຳຍດ້ຳນລວມທັງເປັນອັນຕະລຳຍຕ ຶ່ ຊຳວ

ກະສິກ ຳຜູ້ປູກກະທຽມ, ຜູ້ບ ລິໂພກ ແລະ 

ສິຶ່ ງແວດ ລ້ອມ , ກຳນຄວບ ຄຸມ ເຊ້ືອ

ສຳເຫດພະຍຳດໂດຍຊ ວະວິທ  ຈ ຶ່ ງເປັນທຳງ

ເລືອກໜ ຶ່ ງທ ຶ່ ໜ້ຳສົນໃຈໃນກຳນນ ຳມຳ

ປະຍຸກໃຊ້ກັບພືດຜັກທຳງກະເສດ ເພືຶ່ ອ

ຊຶ່ວຍຫຸຼດປະລິມຳນກຳນໃຊ້ສຳນເຄມ . 

ກຳນຄວບຄຸມພະຍຳດຫັຼງກຳນ

ເກັບກຶ່ ຽວທ ຶ່ ເກ ດຈຳກເຊ້ືອຣຳ ໃນພືດທຳງ

ກຳນກະເສດດ້ວຍວິທ ຊ ວະພຳບມ ກຳນ

ສ ກສຳ ແລະ ພັດທະນຳຂ ້ ນເພືຶ່ ອທົດແທນ

ກຳນໃຊ້ສຳນເຄມ ກຳນໃຊ້ສຳນເຄມ ຄວບ

ຄຸມກະທຽມເພືຶ່ ອປ້ອງກັນພະຍຳດອຳດສົຶ່ ງ

ຜົນຈິດຕະວິທະຍຳຕ ຶ່ ກຳນຍອມຮັບຂອງຜູ້

ບ ລິໂພກ ວິທ ກຳນທຳງຊ ວະພຳບເພືຶ່ ອ

ຄວບຄຸມພະຍຳດທ ຶ່ ເກ ດຈຳກເຊ້ືອຣຳ ທ ຶ່

ສ ກສຳກັນຢຶ່ ຳງກວ້ຳງຂວຳງ ທັງມ ກຳນໃຊ້

ສຳນສະກັດຈຳກພືດ ແລະ ຊ ວະວິທ ກຳນ

ຄວບຄຸມດ້ວຍຊ ວະວິທ ເປັນກຳນນ ຳຈຸລິນ

ຊ ປ ລະປັກມຳທົດສອບກຳນຢັບຢ້ັງກຳນ

ຈະເລ ນຂອງເຊ້ືອຣຳ ສຳເຫດພະຍຳດໂດຍ

ເລືອກໃຊ້ຈຸລິນຊ ທ ຶ່ ບ ຶ່ ຕິດເຊ້ືອໃນຄົນ, ສັດ 

ແລະ ພືດ. ມ ກຳນລຳຍງຳນກຳນໃຊ້ວຶ່ ຳມ 

ຜົນດ ມຳກຶ່ອນຈົນໄດ້ຊະນິດຂອງຈຸລິນຊ ທ ຶ່

ມ ປະສິດທ ພຳບດ  ແລະ ພັດທະນຳໃຫ້

ສຳມຳດນ ຳໃຊ້ໄດ້, ວິທ ກຳນນ ້ ມ ຄຶ່ ຳໃຊ້ຈຶ່ຳຍ
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ຕ ຶ່ ຳ ແລະ ມ ປະສິດທິພຳບສູງ, ໃນປະຈຸບັນ

ໄດ້ມ ລຳຍງຳນກຳນນ ຳໃຊ້ສະໜຸນໄພ , 

ເຊ້ືອຣຳ ແລະ ແບັກທິເຣຍທ ຶ່ ໃຊ້ເພືຶ່ ອຄວບ

ຄຸມເຊ້ືອຣຳສຳເຫດຫັຼງກຳນເກັບກຶ່ ຽວ

ໄ ດ້ ແ ກຶ່ : ເ ຊ້ື ອ ຣ ຳ  Trichoderma sp. 
(Rajendiran et al., 2010; Bordbar et 

al., 2010, Gajera et al., 2011) ແ ບັ ກ

ທ ເຣ ຍ  Bacillus sp. (Moshafi et al., 

2011; Imran et al., 2012) ແລະ ສຳນ

ສະກັດກຳນຈຳກໃບພູ  ແລະ ຂ ້ ໝ້ິ ນ 

(Suprapta and khalimi, 2012; 

Avasthi et al., 2010; Singh et al., 

2012) ມຳທົດສອບກຳນ ຢັບ ຢ້ັ ງເຊ້ືອ 

Aspergilus sp., Fusarium sp. ແ ລ ະ 

Penicilium sp. ໃນຫ້ອງປະຕິ ບັດ  ເຊິຶ່ ງ

ເປັນວິທ ໃຫ້ຜົນດ ສຳມຳດນ ຳມຳພັດທະນຳ

ໃຊ້ຄວບຄຸມພະຍຳດໃນກະທຽມຫັຼງກຳນ

ເກັບກຶ່ ຽວຕ ຶ່ ໄປ, ດັຶ່ ງນ້ັນບົດວິໄຈຄ້ັງນ ້ ຈ ຶ່ ງມ 

ຈຸດປະສົງເພືຶ່ ອແຍກເຊ້ືອຣຳຫັຼງກຳນເກັບ

ກຶ່ ຽວຂອງກະທຽມ  ແລະ ເພືຶ່ ອສ ກສຳ 

ປະສິດທິພຳບຂອງສຳນສະກັດຈຳກຂ ້ ໝ້ິນ 

ແລະ ໃບພູໃນກຳນຄວບຄຸມເຊ້ືອຣຳຫັຼງ

ກຳນເກັບກຶ່ຽວກະທຽມໃນຫ້ອງທົດລອງ. 

Materials and Methods 

ການແຍກເຊ ື້ ອຣາຂອງກະທຽມ 

ແລະ ສຶກສາສັນຖານວິທະຍາເຊ ື້ ອຣາ 

ວິທ ກຳນສ ກສຳແມຶ່ ນຈະໄດ້ເກັບ

ຕົວຢຶ່ ຳງຂອງກະທຽມທ ຶ່ ມ ອຳກຳນສະແດງ

ອອກ  ແລ້ວນ ຳມຳແຍກເຊ ້ ອດ້ວຍວິທ  

moist chamber techniques, ບົຶ່ ມໄວ້ໃນ

ອຸນຫະພູມຫ້ອງ  48-72h, ສັງເກດເບິຶ່ ງ

ໂຄງສ້ຳງເສ້ັນໄຍທ ຶ່ ຈະເລ ນອອກມຳດ້ວຍ

ກ້ອງ Stereo Microscope, ຈຳກນ້ັນໃຊ້

ເຂັມເຂຶ່ ຍເອົຳເສ້ັນໄຍໃສຶ່ອຳຫຳນລ້ຽງເຊ້ືອ 

Water ager (WA) ແ ລ ະ  Potato 

Dextrose Agar (PDA) ເພືຶ່ ອໃຫ້ໄດ້ເຊ້ືອ

ບ ລິ ສຸດແລ້ວນ ຳໄປຈ ຳແນກສັນຖຳນ

ວິທະຍຳດ້ວຍກ້ອງ ຈຸລະທັດ ແລະ ເກັບ

ຮັກສຳໄວ້ເພືຶ່ ອສ ກສຳໃນຂ້ັນຕອນຕ ຶ່ ໄປ. 

ທົ ດສອບປ ະສິ ດ ທິພ າບສ ານ

ສະກັດຈາກຂ ື້ ໝິື້ ນ ແລະ ໃບພູ 

   ວິທ ສ ະກັດສານຈາກຂ ື້ ໝິື້ ນ 

ແລະ ໃບພູ 

ນ ຳ ຂ ້ ໝ້ິ ນ  ແ ລ ະ  ໃ ບ ພູ ມ ຳ

ຕຳກແດດ, ແລ້ວນ ຳມຳບົດໃຫ້ລະອຽດ

ດ້ວຍເຄືຶ່ ອງປັຶ່ ນໄຟຟ້ຳ, ນ ຳເອົຳຂ ້ ໝ້ິ ນ 

ແລະ ໃບພູໄປແຊຶ່ກັບຕົວລະລຳຍ Hexane, 

Ethyl acetate and Methanol ໃນ ອັ ດ ຕ ຳ

ສຶ່ວນ 1:4 ແລ້ວແຊຶ່ປະໄວ້ໃນອຸນຫະ ພູມ

ຫ້ອງເປັນເວລຳ 72h , ກັຶ່ ນຕອງດ້ວຍເຈ້ຍ 

Whatman NO4, ຈ ຳກ ນ້ັ ນ ນ ຳ ສ ຳ ນ

ລະລຳຍທ ຶ່ ໄດ້ ໄປສະກັດດ້ວຍເຄືຶ່ ອງສູນ

ອ ຳ ກ ຳ ດ  (Rotatory vacuum 

evaporator) ຫັຼງຈຳກສຳນສະກັດທັງສຳມ

ຊະນິດແລ້ວເກັບຮັກສຳໄວ້ໃນອຸນຫະພູມ

ປະມຳນ 4 ອົງສຳ, ເພືຶ່ ອນ ຳໄປສ ກສຳຕ ຶ່ ໄປ. 

ການທົດສອບສານສະກັດຈາກຂ ື້

ໝິື້ ນ ແລະ ໃບພູ 

ກຳນທົດລອງຄ້ັງນ ້ ແມຶ່ ນວຳງ

ແຜນກຳນທົດລອງແບບສອງປັດໄຈ

ແບບ two factor factorial in CRD 

ຈ ຳນວນ 4 ຊ ້ ຳ. ປັດໄຈ A: ຊະນິດຂອງ

ຕົວລະລຳຍ, A1: Crude Hexane, A2: 

Crude EtAOc ແ ລ ະ  A3: Crude 

Methanol ແລະ ປັດໄຈ B: ລະດັບຄວຳມ

ເຂ້ັມຂຸ້ນຂອງສຳນສະກັດ, B1: 0 µg/ml, 

B2: 2000 µg/ml, B3: 4000 µg/ml, 

B4: 6000 µg/ml ແ ລ ະ  B5: 8000 

µg/ml, ກຳນທົດສອບຄວຳມສຳມຳດໃນ

ກຳນຢັບຢ້ັງເຊ້ືອຣຳຂອງກະທຽມໂດຍນ ຳ

ເ ອົ ຳອ ຳຫ ຳນ  Potato Dextrose Agar 

(PDA) ໄປປະສົມກັບ  Crude Hexane, 

Crude EtAOc and Crude Methanol 
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ໃນແຕຶ່ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນຍົກເວ້ັນໃນ

ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ  0 µg/ml ແລ້ວ

ລະລຳຍສຳນ 2% (Dimethyl sulfoxide) 

ຈຳກນ້ັນນ ຳເອົຳຂວດອຳຫຳນ  PDA ທ ຶ່

ປະສົມສຳນສະກັດ (Crude extracts) ໄປ

ໜ ້ ງຂ້ຳເຊ້ືອໃນໝ ້  Autoclave ຄວຳມດັນ

ອຳຍ 15 ປອນ, ໃນອຸນຫະພູມ 121 ອົງສຳ

, ເປັນເວລຳ 20 ນຳທ , ບັນທ ກຜົນກຳນ

ທົດລອງໂດຍກຳນວັດແທກຂະໜຳດເສ້ັນ

ຜຶ່ ຳສູນກຳງຂອງໂຄໂລນ , ຄິດ ໄລຶ່ ຫ ຳ

ເປ ເຊັນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນຂອງໂຄ

ໂລນ .  

ສູດຄິດໄລຫາເປ ເຊັນໃນການຢັບ

ຢັື້ ງ: GI= (A-B/A) x100 

 

A: ຄຶ່ຳສະເລຍກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ເຊ້ືອຣຳໃນອຳຫຳນ (0 µg/ml) 

B: ຄຶ່ຳສະເລຍກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ເຊ້ືອຣຳໃນອຳຫຳນທ ຶ່ ປະສົມສຳນສະກັດໃນ

ແຕຶ່ລະຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ. 

Statistics analysis 

 ຂ ້ ມູນທັງໝົດທ ຶ່ ໄດ້ຈຳກກຳນທົດ

ລອງໃນຄ້ັງນ ້ ແມຶ່ ນຈະມ ກຳນວິເຄຳະໃນ

ຮູ ບ ແ ບ ບ  Two factors factorial in 

Completely Randomized Design 

ດ້ ວ ຍ ວິ ທ  Duncan's Multiple Range 

Test (DMRT) at P=0.05 and P=0.01. 

ເຊິຶ່ ງກຳນວິເຄຳະຂ ້ ມູນໃນຄ້ັງນ ້  ແມຶ່ ນໂດຍ

ກຳນນ ຳໃຊ້ Program Sirichai 6 

Results and Discussion  

ສັນຖານວິທະຍາຂອງເຊ ື້ ອ 
Asperillus niger 

ລັກສະນະໂຄໂລນ ໃນອຳຫຳນ PDA 

ຟູຂ ້ ນ, ໂຄໂລນ ເປັນວົງຊ້ອນກັນເປັນວົງ

ສ ນ ້ ຳຕຳນຊັດເຈນເຖິງສ ດ ຳຈະ ເລ ນເຕ ບ

ໂຕໄດ້ຢຳງວຶ່ ອງໄວທົຶ່ ວເພລທອຳຫຳນ , 

ລັກສະນະທ ຶ່ ພົບໄດ້ທຳງກ້ອງຈຸລະທັດກຸຶ່ ມ

ຂອງເສ້ັນໄຍ (Mycelium) ເປັນສ ຂຳວມ 

ຜະໜັງກ້ັນຕຳມຂວຳງ, ໂຄໂລນ ໂອຟ ຣ໌ 

(Conidiphores) ຍຳວມ ສ ຄຶ່ ອນຂ້ຳງໃສ 

(hyaline) ຫືຼ ສ ນ ້ ຳຕຳນຊ ດ ພັດທະນຳມຳ

ຈຳກເສ້ັນໄຍມ ລັກສະນະກົງ ສຶ່ວນປຳຍ

ພອງກົມຄຳຍຄືຖົງ Conidia ມ ໜ ຶ່ ງເຊວ, 

ກົມເປັນສ ນ ້ ຳຕຳນເກືອບດ ຳຜະໜັງເປັນ

ຜິວແບບຊັບຊ້ອນ  ດັຶ່ ງທ ຶ່ ສະແດງ (Fig. 

1). 

 
Figure 1. Morphorlogy of A. niger. 

A = Colony on PDA media, B 

= Conidiophore/stipe, C = Conidia, 

 

ສັນຖານວິທະຍາເຊ ື້ ອ Penicillium 

sp. 

ລັກສະນະໂຄໂລນ ເທິງອຳຫຳນ 

PDA ມ ລັກສະນະສ ຂຽວອົມສ ເທົຳມ 

ກ ຳນຈ ະເລ ນ ໄດ້ ວຶ່ ອ ງ ໄວ ທົຶ່ ວ ຈ ຳນ

ອຳຫຳນລ້ຽງເຊ້ືອ. ລັກສະນະທ ຶ່ ພົບໄດ້

ທຳງກ້ອງຈຸລະທັດຈະເຫັນລັກສະນະ

ຂອງເສ້ັນໄຍມ ກຳນແຕກກິຶ່ ງກ້ຳນ , 

ສຶ່ວນປຳຍຄືຮູບມື, ມ  conidia ຮູບໄຂຶ່ , 

ຜິວລຽບ ດັຶ່ ງທ ຶ່ ສະແດງ (Fig. 2). 

 

 
Figure 2. Morphology of Penicillium sp. 

A = Colony on PDA media, B = 

Mycelium, C = Conidia, 
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ປະສິດທິພາບຂອງສານສະກັດ

ຈາກຂ ື້ ໝິື້ ນໃນການຢັບຢັື້ ງເຊ ື້ ອ 

A. niger ຂອງກະທຽມຫ ັ ງການ

ເກັບກ່ຽວ 

ຈ ຳກກ ຳນ ທົ ດ ສອບ ສ ຳນ ສ ະກັ ດ 

Hexane ໃນລະດັບຄວຳມ ເຂ້ັມ ຂຸ້ນ

ແຕກຕຶ່ຳງກັນ 2000 4000, 6000 ແລະ 

8000 µg/ml ສ ຳມ ຳດ ຢັ ບ ຢ້ັ ງກ ຳນ

ຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ 

A. niger ໄດ້ໂດຍມ ຂະໜຳດເສ້ັນຜຶ່ ຳ

ສູນກຳງຂອງໂຄໂລນ ສະເລຶ່ ຍ  2.98, 

2.59, 2.52 ແລະ 2.31cm ຕຳມລ ຳດັບ, 

ເມືຶ່ ອທຽບ ໃສຶ່ກັບລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 0 

µg/ml ມ ຂ ະໜ ຳດໂຄໂລນ ເທົຶ່ ຳ 5  cm 

ແລະ ພົບວຶ່ ຳອຳຫຳນ PDA ທ ຶ່ ປະສົມກັບ

ສຳນສະກັດໃນລະດັບຄວຳມເຂ້ັມ ຂຸ້ນ 

2000 4000, 6000 ແລະ 8000 µg/ml ມ 

ເປ ເຊັນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕ

ຂອງໂຄໂລນ ໄດ້ດ ເທົຶ່ ຳກັບ 40, 48, 49.50 

ແລະ 53.75% ຕຳມລ ຳດັບ, ສຳນສະກັດ 

EtAOc ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ A. niger ໃນ

ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 2000 4000, 6000 

ແລະ 8000 µg/ml ໂດຍມ ຄຶ່ ຳສະເລຶ່ຍເທົຶ່ ຳ 

3.04, 2.67, 2.56 ແ ລ ະ  2.50cm ເ ມືຶ່ ອ

ທຽບໃສຶ່ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 0 µg/ml ເທົຶ່ ຳ 5 

cm, ແລະ ມ ເປ ເຊັນກຳນຢັບຢ້ັງໂຄໂລນ 

ເທົຶ່ ຳ  39, 46,50, 48,75 ແລ ະ  49,50% 

ຕຳມລ ຳດັບ. ສ ຳລັບກຳນທົດສອບສຳນ

ສະກັດ MeOH ໃນຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນແຕກ

ຕຶ່ ຳງກັນ 2000, 4000, 6000 ແລະ 8000 

µg/ml ໃນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ A. niger ໂດຍມ ຄຶ່ ຳ

ສ ະ ເລຶ່ ຍ ເ ທົຶ່ ຳ  3.06, 2.47, 2.42 ແ ລ ະ 

2.38cm ເມືຶ່ ອທຽບໃສຶ່ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 0 

µg/ml ເທົຶ່ ຳ 5cm ແລະ ພົບວຶ່ ຳອຳຫຳນ 

PDA ທ ຶ່ ປະສົມກັບສຳນສະກັດໃນລະດັບ

ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 2000 4000, 6000 ແລະ 

8000 µg/ml ມ ເປ ເຊັນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນ

ຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ ໄດ້ດ ເທົຶ່ ຳກັບ 

39, 48.75, 49.50 ແລະ  52.50% ຕຳມ

ລ ຳດັບ, ເຊິຶ່ ງສອດຄຶ່ອງກັບງຳນວິໄຈຂອງ 

ພະສຳນົກ ແລະ ຄະນະ. (2007) ໄດ້ທົດ

ສອບປະສິດທິພຳບຂອງສຳນສະກັດຂ ້ ໝ້ິ

ນທ ຶ່ ມ ຄວຳມ ເຂ້ັມ ຂຸ້ນ  10.000 µg/ml 

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ໂຄໂລນ  ແລະ ກຳນຢັບຢ້ັງກຳນງອກສະປ 

ຂອງເຊ້ືອ  A. expansum ໄດ້  77.11%. 

ແລະ ພອນທິບ ແລະ ຄະນະ (1997) ສ ກ

ສຳປະສິດທິພຳບສຳນສະກັດສະໝຸນໄພ

ຈຳກຂ ້ ໝ້ິນໃນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນ

ຂອ ງເ ຊ້ື ອ  R. solanacearum ພົ ບວຶ່ ຳ

ສ ຳນສ ະກັ ດຈຳກຂ ້ ໝ້ິ ນ ໃຫ້ ຜົ ນດ ທ ຶ່

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງເຊ້ືອໄດ້ 55.75%. 
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Table 1. Effect of crude extracts from turmeric on mycelial growth and 

percent inhibition of A. niger  
Crude 

extracts  

Colony diameter (cm) of A. niger at each concentration 

µg/ml 

CV(%) 

0 2.000 4.000 6.000 8.000  

 

2.54 
Hexane 5.00

0a 

2.98±0.02

b 

2.59±0.04cd 2.52±0.03cd

e 

2.31±0.

02g 

EtOAc 5.00

0a 

3.04±0.04

b 

2.67±0.03c 2.56±0.02cd 2.50±0d

ef 

MeOH 5.00

0a 

3.06±0.02

b 

2.47±0.02de

f 

2.42±0.02ef

g 

2.38±0.

04fg 

Crude 

extracts 

Percent inhibition of Colony diameter (cm) of A. niger at 

each concentration µg/ml 

 

Hexane - 40±0.02d 48±0.02bc 49.50±0.02b 53.75±0

.04a 

 

1.84 

EtOAc - 39±0.81d 46.50±0.75c 48.75±0.5b 49.50±0

.57b 

MeOH - 39±0.5d 48.75±0.5b 49.50±1.73b 52.50±1

.29a 

Values are mean of four replications ±SE, values within a column followed by a 

common letter are not significantly different by DMRT at P=0.01.

ປະສິດທິພາບຂອງສານສະກັດ

ຈາກໃບພູໃນການຢັບຢັື້ ງເຊ ື້ ອ A. 

niger 

ຈຳກກຳນທົດສອບສຳນສະກັດ 

Hexane ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ A. niger ໃນ

ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນແຕກຕຶ່ ຳງກັນ 

8000, 6000 ແ ລ ະ  4000 µg/ml 

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ Aspergillus niger ໄດ້ 

100% ສ ຳຫັຼບໃນລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 

2000 µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງໄດ້  78.8% 

ເມືຶ່ ອປຽບທຽບໃສຶ່ Control, ໃນກຳນທົດ

ສອບພົບວຶ່ ຳສຳນສະກັດ  EtAOc ແລະ 

MeOH ໃນແຕຶ່ ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນທ ຶ່

ແຕກຕຶ່ ຳງກັນ 8000, 6000, 4000 ແລະ 
2000 µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນ

ເຕ ບໂຕໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ A. niger ໄດ້ 

100%, ເຊິຶ່ ງບ ຶ່ ສອດຄຶ່ອງກັບງຳນວິໄຈຂອງ

ບັນດິດ ແລະ  

 

ຄະນະ (2007) ທົດສອບປະສິດທິພຳບ

ຂອງສຳນສະກັດໃບພູໃນກຳນຢັບຢ້ັງເຊ້້ືອ 

A.  flavus ໂດຍຕົວລະລຳຍ EtAOc ທ ລະ

ດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 5000, 4000, 3000, 

2000 ແລະ 1000 µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງ

ກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ ໄດ້ດ ທ ຶ່

ເ ທົຶ່ ຳ ກັ ບ  30.35, 27.55, 21.75, 19.25 

ແລະ 15.00%  ຕຳມລ ຳດັບ  ແລະ ເຊິຶ່ ງ

ສອດຄຶ່ ອງກັບງຳນວິໄຈຂອງສຸພຳວະດ  

(1997) ສ ກສຳສຳນສະກັດຈຳກໃບພູ

ຕ ຶ່ ຕ້ ຳນ ເ ຊ້ື ອ  Staphylococus aureus 

ພົບວຶ່ ຳສຳນສະກັດຈຳກໃບພູໂດຍຕົວ

ລະລຳຍ Methanol ທ ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມ

ຂຸ້ ນ  4000 µg/ml ສ ຳມ ຳຢັບ ຢ້ັ ງກ ຳນ

ຈະເລ ນ ເຈ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ ໄດ້ 

75%. 
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Table 2. Effect of crude extracts from betel leaf on mycelial growth and 

percent inhibition of A. niger  
Crude 

extracts  

Colony diameter (cm) of A. niger at each concentration 

µg/ml 

CV(%) 

0 2.000 4.000 6.000 8.000  

 

1.03 
Hexane 5.00

0a 

1.06±0.02

b 

0±0c 0±0c 0±0c 

EtOAc 5.00

0a 

0±0c 0±0c 0±0c 0±0c 

MeOH 5.00

0a 

0±0c 0±0c 0±0c 0±0c 

Crude 

extracts 

Percent inhibition of Colony diameter (cm) of A. niger at 

each concentration µg/ml 

 

Hexane - 78.75±0.5

b 

100±0a 100±0a 100±0a  

1.06 

EtOAc - 100±0a 100±0a 100±0a 100±0a 

MeOH - 100±0a 100±0a 100±0a 100±0a 

Values are mean of four replications ±SE, values within a column followed by a 

common letter are not significantly different by DMRT at P=0.01. 

 

  
Figure 3. Colony of A. niger from 

testing crude extracts of turmeric at 5 

days old, 

A: crude hexane, B: crude EtOAc, C: 

crude MeOH 

Figure 4. Colony of A. niger from 

testing crude extracts of betel leaf at 5 

days old, 

A: crude hexane, B: crude EtOAc, C: 

crude MeOH 

ປະສິດທິພາບຂອງສານສະກັດ

ຈາກຂ ື້ ໝິື້ ນໃນການຢັບຢັື້ ງເຊ ື້ ອ 

Penicillium sp.  

ຈຳກກຳນທົດສອບສຳນສະກັດ 

Hexane ໃນລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນແຕກ

ຕຶ່ ຳງກັນ 2000, 4000, 6000 ແລະ 8000 

µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ  

 
 

Penicillium sp. ໄດ້ ໂດຍສະເລຶ່ ຍ  2.32, 

2.12, 1.95 ແລະ 1.72 cm ຕຳມລ ຳດັບ, 

ເມືຶ່ ອປຽບທຽບກັບ 0 µg/ml ມ ຂະໜຳດ

ໂຄໂລນ ເທົຶ່ ຳ 5 cm, ແລະ ມ ເປ ເຊັນຢັບຢ້ັງ

ໂຄ ໂລ ນ ເ ທົຶ່ ຳ  53.50, 57.50, 61 ແ ລ ະ 

65.50% ຕຳມລ ຳດັບ, ຈຳກກຳນທົດສອບ

ສຳນສະກັດ EtAOc ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນ

A

B

C

A

B

C
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ຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ 

Penicillium sp. ໃນແຕຶ່ ລະດັບຄວຳມ

ເຂ້ັມຂຸ້ນ 2000, 4000, 6000 ແລະ 8000 

µg/ml ມ ຄຶ່ ຳສ ະເລຶ່ ຍ ເທົຶ່ ຳ  2.34, 2.16, 

1.95 ແລະ 1.75cm ຕຳມລ ຳດັບ , ເມືຶ່ ອ

ທຽບໃສຶ່ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 0 µg/ml ເທົຶ່ ຳ 5 

cm ແລະ ມ ເປ ເຊັນກຳນຢັບຢ້ັງໂຄໂລນ 

ເທົຶ່ ຳ 53, 56.73, 60,50 ແລະ 65% ຕຳມ

ລ ຳດັບ , ໃນກຳນທົດສອບສຳນສະກັດ 

MeOH ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ  Penicillium 

sp. ໄດ້ດ ໃນລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນທ ຶ່ ແຕກ

ຕຶ່ ຳງກັນ 2000, 4000, 6000 ແລະ 8000 

µg/ml ມ ຄຶ່ ຳສ ະເລຶ່ ຍ ເທົຶ່ ຳ  2.59, 2.11, 

2.06 ແລະ 1.98 cm ຕຳມລ ຳດັບ , ເມືຶ່ ອ

ທຽບໃສຶ່ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 0 µg/ml ເທົຶ່ ຳ 5 

cm ແລະ ພົບວຶ່ ຳອຳຫຳນ  PDA ປະສົມ

ສຳນສະກັດໃນແຕຶ່ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 

2000, 4000, 6000 ແລະ 8000 µg/ml ມ 

ເປ ເຊັນຢັບຢ້ັງໂຄໂລນ ເທົຶ່ ຳ 48.25, 57.75, 

58.75 ແລະ 60, 25 ຕຳມລ ຳດັບ . ເຊິຶ່ ງ

ສອດຄຶ່ ອງກັບງຳນວິໄຈຂອງພັດສະລຳ

ພ ອ ນ  ແ ລ ະ  ພິ ທ ະ ຍ ຳ  (2007) 

ປະສິດທິພຳບສຳນສະກັດຈຳກຂ ້ ໝ້ິນໂດຍ

ຕົວລະລຳຍ MeOH ຕ ຶ່ ກຳນຢັບຢ້ັງກຳນ

ຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງເຊ້ືອ Trichoderma 

spp. ທ ລ ະດັ ບຄວຳມ ເຂ້ັ ມ ຂຸ້ ນ  4000 

µg/ml ພົບວຶ່ ຳສຳມຳດຢັບຢ້ັງໄດ້  57% 

ແລະ ເນດຖະນົດ ແລະ ຄະນະ (2010) ໄດ້

ນ ຳໃຊ້ສຳນສະກັດ Hexane ຈຳກຂ ້ ໝ້ິນ

ກ ຳນ ຢັ ບ ຢ້ັ ງຈ ະເລ ນ ເຕ ບ ໂຕ ເ ຊ້ື ອ 

Colletotrichum sp. ໃນລ ະດັ ບຄວຳມ

ເຂ້ັ ມ ຂຸ້ ນ  15.000 µg/ml ຢັ ບ ຢ້ັ ງ ໄດ ້້

100%. 

ປະສິດທິພາບຂອງສານສະກັດ

ຈາກໃບພູໃນການຢັບຢັື້ ງເຊ ື້ ອຣາ 

Penicillium sp.  

ຈຳກກຳນທົດສອບສຳນສະກັດ 

Hexane ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບ

ໂຕຂອງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ  Penicillium 

sp. ທ ຶ່ ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 2000, 4000, 

6000 ແລະ  8000 µg/ml ໄດ້ ດ ທ ຶ່ ສຸ ດ ຄື 

82.40, 100, 100 ແ ລ ະ  100% ຕ ຳ ມ

ລ ຳດັ ບ . ສຳນສ ະກັ ດ  EtAOc ໃນແຕຶ່

ລ ະດັ ບຄວ ຳມ ເຂ້ັ ມ ຂຸ້ ນ  2000, 4000, 

6000 ແ ລ ະ  8000 µg/ml ແ ມຶ່ ນ

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ  Penicillium sp. ໄດ້

ເຖ ງ 100%, ສຳນສະກັດ MeOH ໃນແຕຶ່

ລ ະດັ ບຄວ ຳມ ເຂ້ັ ມ ຂຸ້ ນ  2000, 4000, 

6000 ແ ລ ະ  8000 µg/ml ແ ມຶ່ ນ

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງ

ໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ  Penicillium sp. ໄດ້

ເຖ ງ 100%, ເຊິຶ່ ງສອດຄຶ່ ອງກັບງຳນວິໄຈ

ຂອງ  Haruthai and Pronanun (2014) 

ໄດ້ສ ກສຳປະສິດທິພຳບຂອງສຳນສະກັດ

ຈຳກໃບພູສຳມຳດຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນ

ເຕ ບໂຕຂອງເຊ້ືອ  Aspergillus sp. ໄດ້ , 

Srichana et al. (2009) ໄດ້ລຳຍງຳນວຶ່ ຳ

ສຳນສະກັດຈຳກໃບພູໃນ ຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ 

10,000 µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງ A. flavus 

(TISTR 3366) ໄດ້ 100%. ແລະ ໄຊເດດ 

ແລະ ຄະນະ (2004) ສ ກສຳສຳນສະກັດສະ

ໝຸນໄພບຳງຊະນິດໂດຍໃຊ້ຕົວລະລຳຍ 

Ethyl acetate ສ ຳມ ຳດ ຢັ ບ ຢ້ັ ງກ ຳນ

ຈ ະ ເ ລ ນ ເ ຕ ບ ໂ ຕ ຂ ອ ງ ເ ຊ້ື ອ 

Staphylococcus aureus ທ ຶ່ ລະດັບຄວຳມ

ເຂ້ັມຂຸ້ນ 9000, 6000, 3000 ແລະ 1000 

µg/ml ສຳມຳດຢັບຢ້ັງໄດ້ 53.65, 49.50, 

48 ແລະ 39% ຕຳມລ ຳດັບ. 
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Table 3. Effect of crude extracts from turmeric on mycelial growth and percent 

inhibition of Penicilium sp.  

Crude 

extracts  

Colony diameter (cm) of A. niger at each concentration 

µg/ml 

CV(%) 

0 2.000 4.000 6.000 8.000  

 

1.03 
Hexane 5.00

0a 

2.32±0.02

c 

2.12±0.02d 1.95±0.02f 1.72±0.

02g 

EtOAc 5.00

0a 

2.34±0.04

c 

2.16±0.02d 1.97±0.02f 1.75±0.

04g 

MeOH 5.00

0a 

2.59±0.04

b 

2.11±0.02d

e 

2.06±0.02f 1.98±0.

02g 

Crude 

extracts 

Percent inhibition of Colony diameter (cm) of A. niger at 

each concentration µg/ml 

 

Hexane - 53.50±0.5

7e 

57.50±0.57

d 

61±0b 65.50±

0.57a 

 

1.06 

EtOAc - 53±0.81e 56.75±0.5d 60.50±0.57b 65±0.8

2a 

MeOH - 48.25±0.9

5f 

57.75±0.5c

d 

58.75±0.5c 60.25±

0.5b 

Values are mean of four replications ±SE, values within a column followed by a 

common letter are not significantly different by DMRT at P=0.01. 

 
Table 4. Effect of crude extracts from betel leaf on mycelial growth and percent 

inhibition of Penicilium sp.  

Crude 

extracts  

Colony diameter (cm) of A. niger at each concentration 

µg/ml 

CV(%) 

0 2.000 4.000 6.000 8.000  

 

0.70 
Hexane 5.00

0a 

0.88±0.57

b 

0±0c 0±0c 0±0c 

EtOAc 5.00

0a 

0±0c 0±0c 0±0c 0±0c 

MeOH 5.00

0a 

0±0c 0±0c 0±0c 0±0c 

Crude 

extracts 

Percent inhibition of Colony diameter (cm) of A. niger at 

each concentration µg/ml 

 

Hexane - 82.40±0.5

7b 

100±0a 100±0a 100±0a  

0.17 

EtOAc - 100±0a 100±0a 100±0a 100±0a 

MeOH - 100±0a 100±0a 100±0a 100±0a 

Values are mean of four replications ±SE, values within a column followed by a 

common letter are not significantly different by DMRT at P=0.01. 
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Figure 5. Colony of Penicillium sp. 

from testing crude extracts of turmeric 

at 9 days old, 

A: crude hexane, B: crude EtOAc, C: 

crude MeOH 

Figure 6. Colony of Penicillium sp. from 

testing crude extracts of betel leaf at 9 

days old, 

A: crude hexane, B: crude EtOAc, C: 

crude MeOH 

 

Conclusion  

ຜົນ ທົດສອບກຳນນ ຳໃຊ້ສຳນ

ສະກັດຈຳກພືດສະໝຸນໄພ ໃນກຳນຄວບ

ຄຸມ ເຊ້ືອຣຳຫັຼ ງກ ຳນ ເກັບກຶ່ ຽວຂອງ

ກະທຽມໃນຫ້ອງທົດລອງແມຶ່ ນພົບເຊ້ືອ 2 

ຊ ະ ນິ ດ ຄື : Aspergillus niger ແ ລ ະ 

Penicillium sp. ຜົນໄດ້ຮັບຈຳກກຳນທົດ

ສອບສຳນສະກັດຈຳກຂ ້ ໝ້ິນໂດຍໃຊ້ຕົວ

ລະລຳຍ Hexane, EtAOc ແລະ MeOH 

ໃນລະດັບຄວຳມ  ເຂ້ັມຂຸ້ນ  8000 µg/ml 

ແມຶ່ ນສຳມຳດຢັບຢ້ັງໂຄໂລນ ຂອງເຊ້ືອ 

Aspergillus niger ໄ ດ້  53.75, 49.50 

ແ ລ ະ  52.50% ຕ ຳມ ລ ຳ ດັ ບ  ແ ລ ະ 

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງເຊ້ືອ Penicillium sp. ໄດ້ 

65.50, 65 ແລະ 60.25% ຕຳມລ ຳດັບ , 

ສ ຳຫັຼບກຳນ ນ ຳໃຊ້ສຳນສະກັດໃບພູໂດຍ

ໃຊ້ຕົວລະລຳຍ  Hexane, EtAOc ແລະ 

MeOH ໃນແຕຶ່ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນ  
 
 
 

ສຳມຳດຢັບຢ້ັງເຊ້ືອ Aspergillus niger 

ແລະ Penicillium sp. ໄດ້ເຖິງ 100%  

ແຕຶ່ ຍົກເວັນສຳນສະກັດ  Hexane ໃນ

ລະດັບຄວຳມເຂ້ັມຂຸ້ນແມຶ່ ນສຳມຳດຢັບຢ້ັງ

ໄດ້ 78.75% ແລະ 82.40% ຕຳມລ ຳດັບ, 

ກຳນຄວບຄຸມແບບຊ ວະເປັນທຳງເລືອກ

ທ ຶ່ ດ ສ ຳລັບກຳນໃຊ້ໃນກຳນຄວບຄຸມ

ເຊ້ືອຣຳໃນພືດທ ຶ່ ທົດແທນກຳນນ ຳໃຊ້ສຳນ

ເຄມ  ຊືຶ່ ງສຳມຳດຫຸຼດກຳນປົນເປ້ືອນໃນ

ອຳຫຳນ ແລະ ກ ຶ່ ໃຫ້ເກ ດບັນຫຳທຳງດ້ຳນ

ສະພຳບແວດລ້ອມ  ໂດຍກຳນໃຊ້ສຳນ

ສະກັດຈຳກພືດສະໝຸນໄພຈຳກທ ຳມະ

ຊຳດໃນກຳນຢັບຢ້ັງເຊ້ືອຣຳສຳເຫດຂອງ

ພະຍຳດ. 
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A

B

C

A

B

C



 
Journal of Plant Health and Organic Agriculture (JPHOA) 

20 
 

References 

ໄຊເດດ ອິນທະໄຊສ , ກິຕິສັກ ອັດຈະລິຍະ 

ແລ ະ  ກຸ ສຸ ມ ຳ  ສ ຳມ ງຳມ ນິຶ່ ມ .

(2004). ສ ກສຳສຳນສະກັດສະໝຸ

ນ ໄພ ບ ຳ ງ ຊ ະ ນິ ດ ຕ ຶ່ ເ ຊ້ື ອ ຣ ຳ 
Staphylococcus aureus 

ມະຫຳວິທະຍຳໄລກະເສດສຳດ ກຸງ

ເທບ (ປະເທດໄທ). 

ພອນທິບ ແລະ ຄະນະ. (1997). ສ ກສຳ

ລິດຂອງສຳນສະກັດສະໝຸນໄພ 3 

ຊະນິດຄື: ໃບຄູນ, ຂິງ ແລະ ຂ ້ ໝ້ິນ

ໃນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນຈະເລ ນຂອງ

ເຊ້ື ອ  Ralstonla solanacearum 

ໃ ນ ສ ຳ ລ ບັ ນ ຫ ຳ ພິ ເ ສ ດ

ປະລິນຍຳຕຣ  ມະຫຳວິທະຍຳໄລ

ກຳນກະເສດ ວິທະຍຳເຂດກ ຳແພງ

ແສນ ນະຄອນປະຖົມ  (ປະເທດ

ໄທ). 

ພະສຳນົກ ແລະ ຄະນະ (2007). ຜົນກຳນ

ທົດສອບປະສິດທິພຳບຂອງສຳນ

ສະກັດຂ ້ ໝ້ິນ ໃນກຳນຢັບຢ້ັງກຳນ

ຈະເລ ນເຕ ບໂຕຂອງໂຄໂລນ  ແລະ 

ກຳນຢັບຢ້ັງກຳນງອກສະປ ຂອງ

ເຊ້ື ອ  P. Expansum. ໃນໝ ຳກ

ກ້ຽງ ວິທະຍຳນິພົນປະລິນຍຳໂທ, 

ມະຫຳວິທະຍຳໄລກະເສດສຳດ ກຸງ

ເທບ (ປະເທດໄທ). 
Avasthi, S., Gautam, A.K. and 

Bhadauria, R. (2010). 

Antifungal Activity of Plant 

Products Against Aspergillus 

niger: A Potential Application 

in the Control of a Spoilage 

Fungus. Biological Forum-An 

Internatioal Journal 2(1):53-

55. 

Bordbar, F.T., Etebarian, H.R., 

Sahebani, N. and Rohani, H. 

(2010). Control of Postharvest 

Decay of Apple Fruit with 

Trichoderma virens Isolates 

and Induction of Defense 

Responses. Journal of Plant 

Protection Research 

50(2):146-152. 
Gajera, H., Rakholiya, K. and 

Vakharia, K. (2011). 

Bioefficacy of Trichoderma 

Isolates Against Aspergillus 

niger van Tieghem Inciting 

Collar Rot in Groundnut 

(Arachis hypogaea L.). 

Journal of Plant Protection 

Research 51(3):240-247 
Haruthai, T and Pronanun, B. 

(2014). In Vitro Control of 

Fungal Contamination in 

Stored Galic by Herb Extracts 

and Microbial Antagonistic. 

KKU Sci. J.42(4):771-780. 

Imran, H., Darine, T.H. and 

Mohamed, E.G. (2012). In 

vitro Screening of Soil 

Bacteria for Inhibiting 

Phytopathogenic Fungi. 

African Journal of 

Biotechnology 11(8):14660-

14670. 

McDonald, M.R., Jaime, M.A. and 

Hovius, M.H.Y. (2004) . 

Management of Diseases of 

Onions and Garlic. In 

Diseases of Fruits and 

Vegetables, Volume II 

Netherlands: Kluwer 

Academic Publishers. pp. 

149-200.  

Moshafi, M.H., Forootanfar, H., 

Ameri, A., Shakibaie, M., 

Dehghan-Noudeh, G. and 

Razavi, M. (2011) . 

Antimicrobial Activity of 
Bacillus sp. Strain FAS 

Isolated from Soil. Pakistan 



Journal of Plant Health and Organic Agriculture (JPHOA) 

21 
 

Journal of Pharmaceutical 

Sciences 24(3):269-275. 
Rajendiran, R., Jegadeeshkumar, D., 

Sureshdumar, B.T. and Nisha, 

T. (2010). In vitro Assessment 

of Antagonistic Activity of 
Trichoderma viride Against 

Post-harvest Pathogens. 

Journal of Agricultural 

Technology 6(1):31-35. 

Schwartz, H.F. and Mohan, S.K. 

(1995). Compendium of 

Onion and Garlic Diseases. 

Minnesota: APS Press, St. 

Paul. p. 54. 

Singh, H., Alsamarai, G. and 

Syarhabil, M. (2012). 

Performance of botanical 

pesticides to control post-

harvest fungi in citrus. 

International Journal of 

Scientific and Engineering   

Research. 3(4):1-4.  
Srichana, D., Phumruang, A. and 

Chongkid, B. (2009). 

Inhibition Effect of Betel Leaf 

Extract on the Growth of 

Aspergillus flavus and 

Fusarium verticillioides. 
Thammasat Int. J.Sc. Tech., 

14(3):74-77. 

Suprapta, D.N. and Khalimi, K. 

(2012). Anti-fungal activities 

of selected tropical plants 

from Bali island. 

Phytopharmacology. 

2(2):265-270. 

 
 
 

 

 
Received: 20 May 2020 

Accepted after correction: 1 September 2020 

 

Corresponding author: Phonesavard Sibounnavong, Savannakhet 

University, Faculty of Food Sceice, Savannakhet, Lao PDR; E-mail: 

sibounnavong1988@gmail.com 

 

 
 
 
 
 
 
 


